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ПОНЯТИЕ И ПРИЗНАКИ ЦИФРОВОГО ИМУЩЕСТВА 
КАК ОБЪЕКТА ГРАЖДАНСКИХ ПРАВ

Аннотация. Целью исследования является определение понятия и места цифро-
вого имущества в системе объектов гражданских прав. В эпоху цифровизации пред-
ставляется важным иметь точное понимание новых явлений, чтобы впоследствии 
применять правильный правовой режим для новых объектов гражданских прав. Ос-
новной метод исследования — метод диалектического материализма, использованы 
общенаучные и специальные методы, такие как анализ, синтез, сравнительно-право-
вой и формально-догматический методы. В статье проанализированы доктринальные 
подходы к определению рассматриваемого явления и выявлена проблема правовой 
неопределенности термина «цифровое имущество». В ходе исследования были вы-
делены признаки цифрового имущества, на их основе сформулирована дефиниция 
цифрового имущества как объекта гражданских прав. Сделан вывод о соотношении 
понятий «цифровое право» и «цифровое имущество». 
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THE CONCEPT AND FEATURES OF DIGITAL PROPERTY 
AS AN OBJECT OF CIVIL RIGHTS

Abstract. The purpose of this study is to attempt to to define the concept and place 
of digital property in the system of objects of civil rights of civil rights. In the era of digi-
talization, it is important to have accurate understanding of the new phenomena to apply 
the correct legal regime for the new objects of civil rights correct legal regime for new 
o bjec ts of civil rights. The main method of research is the method of dialectical materialism, 
general scientific and special methods, such as analysis, synthesis, comparative analysis 
such as analysis, synthesis, comparative-legal and formal-dogmatic methods. The article 
analyzes the doctrinal approaches to the definition of the phenomenon under consideration 
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and the problem of legal uncertainty of the term “digital property” is revealed uncertainty 
of the term «digital property». During the research the features of digital property were 
singled out, on their basis the definition of digital property as an object of civil rights was 
formulated of civil rights. The conclusion is made about the correlation of the concepts 
of digital right and digital property.

Keywords: digital property; virtual property; digital object; virtual property; digital 
content; digital asset; digital law.

Введение

Научно-технический прогресс за последние 30 лет позволил карди-
нально изменить уклад жизни человека. Благодаря цифровизации 
и новым интернет-ресурсам появляются общественные отноше-

ния, о которых раньше нельзя было и подумать. Из-за обилия новых тех-
нологий появ ляются проблемы с правовым регулированием возникающих 
общественных отношений. Как отмечает Д. А. Пашенцев, «именно потреб-
ности регулирования отношений, непосредственно связанных с экономиче-
ской деятельностью, во многом определяют основные направления развития 
законодательства, научные и практические подходы к формированию нового 
законодательного массива» [7, с. 38]. В целом исследователи отмечают, что 
развитие цифровой экономики приводит к возникновению пробелов в праве, 
которые требуют преодоления [1, с. 13]. 

Развитие цифровой экономики, в том числе в информационно-телекомму-
никационной сети Интернет, действительно требует правового регулирования; 
за последнее время все чаще можно встретить цифровые объекты, которые 
подлежат реальной экономической оценке: невзаимозаменяемые токены (NFT), 
искусственный интеллект, криптовалюты, аккаунты и другие объекты. Не так 
давно появились виртуальные миры, которые либо повторяют реальную жизнь, 
либо создают непохожий ни на что новый мир. И в этом киберпространстве 
сформировался свой оборот виртуальных объектов, которые имеют реальную 
ценность. Так, в научно-фантастической видеоигре Entropia Universe сущест-
вует выстроенная экономическая система. Игроки приобретают за реальные 
деньги виртуальные участки земли на планете и получают процент с суммы 
всех сделок, которые совершаются на этой планете. Разработчики предусмо-
трели шесть тысяч участков, цена каждого — 100 долларов. Один игрок приоб-
рел 25 000 участков на общую сумму 2,5 миллиона долларов1. 

Несмотря на то что данное исследование имеет цивилистическую на-
правленность, необходимо отметить, что правильное правовое регулирование 
цифровых объектов привнесет изменения не только в гражданское право, 
но и в другие его отрасли: налоговое, административное и уголовное. Так, 

1  Геймер купил недвижимость в игре на 2,5 миллиона долларов. URL: https://lenta.ru/
news/2012/04/05/entropia/ (дата обращения: 05.08.2024).
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уже сегодня возбуждаются уголовные дела, которые связаны с кражей цифро-
вых объектов. Например, в 2014 году был вынесен обвинительный приговор 
в отно шении 29-летнего Дмитрия Шашкина2 за совершение преступлений, 
предусмотрен ных ч. 2 ст. 272 Уголовного кодекса Российской Федерации. Фа-
була дела заключалась в том, что гражданин использовал хакерские программы 
и получил данные для авторизации пользователей в видеоигре. Затем поменял 
пароли и те цифровые объекты, которые находились на аккаунте, продал их и по-
лученную игровую валюту обменял на деньги. По приговору суда ему назначе но 
наказание в виде 1,2 года ограничения свободы. 

Таким образом, можно утверждать, что гражданский оборот пополняется 
новым видом объектов — цифровым имуществом. Безусловно, необходимо 
выбрать правильный правовой режим для данных объектов, но при этом необ-
ходимо понимать, как терминологически обозначать такие объекты, поэтому 
в начале пути следует теоретизировать данную тему и подобрать единый поня-
тийный аппарат.

Степень научной разработанности

Под цифровым имуществом принято понимать объекты цифрового прост-
ранства [13, c. 42]. Также высказывается мнение, что цифровым имуществом 
признается объективированная виртуальными единицами информация, обра-
батываемая в информационной системе, обеспечивающей возможность ее созда-
ния и передачи с помощью ЭВМ [8, c. 67]. 

Также известен термин «виртуальное имущество», под которым М. А. Рож-
кова понимает «нематериальные объекты, которые имеют экономическую цен-
ность, но полезны или могут быть использованы исключительно в виртуаль-
ном пространстве»3. 

Под схожим термином «виртуальная собственность» обычно понимают 
«объекты виртуального мира, которые приобретаются в результате виртуаль-
ной деятельности, путем вложения денежных средств и затрат труда индивида, 
и имеющие реальную имущественную ценность» [2, c. 31].

Данные термины являются тождественными, и чаще всего их синонимом 
выступает понятие «внутриигровое имущество», которое применимо только 
в отношении объектов, находящихся внутри видеоигры. Данная терминология 
не выдерживает критики. Если обратиться к толковому словарю, под термином 
«виртуальное» принято понимать: «возможный, такой, который может или должен 

2  В Раменском за неправомерный доступ к компьютерной информации третьих лиц осуж-
ден местный житель. URL: https://epp.genproc.gov.ru/web/proc_50/mass-media/news?item= 
31062990 (дата обращения: 05.08.2024).

3  Рожкова М. А. Цифровые активы и виртуальное имущество: как соотносится виртуальное 
с цифровым. URL: https://zakon.ru/blog/2018/06/13/cifrovye_aktivy_i_virtualnoe_imuschestvo_
kak_sootnositsya_virtualnoe_s_cifrovym (дата обращения: 05.08.2024).
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появиться при определенных условиях» [11, c. 254]. Данное определение довольно 
четко объясняет сущность виртуального имущества, то есть предмета, который 
появляется только в условиях, задуманных разработчиками. Точнее, виртуальное 
имущество является копией какого-либо реального объекта, возможно из мате-
риального мира, но при этом не существует в реальности. А цифровое имущество 
представляет собой собирательный термин, так как под цифровым принято пони-
мать нечто записанное цифровым кодом [3, c. 80]. 

Важное место занимает вопрос о разграничении понятий «цифровое иму-
щество» и «виртуальное имущество». Так, А. В. Тумаков и Н. А. Петраков от-
мечают, что «термин “виртуальный” является характеристикой объекта, а тер-
мин “цифровой” отражает характеристику формы выражения» [12, c. 69]. 
При этом под цифровыми объектами принято понимать «нематериальные 
объекты, которые выражаются в программном коде, не имеют веществен-
ной формы и фиксируются на электронном носителе, и распоряжаться ими 
возмож но только в информационной системе» [4, c. 60]. Таким образом, термин 
«виртуальное имущество» у́же термина «цифровое имущество» и в целом 
они не являются тождественными. Цифровым объектом является любой объект, 
находящийся в информационном пространстве, а виртуальный объект находится 
только в кибернетическом пространстве конкретной видеоигры. 

Стоит упомянуть термин «цифровой контент», который А. И. Савельев 
считает аналогом виртуальной собственности [9, c. 394]. Можно утверждать, 
что данный термин более применим к авторскому праву и характеризует циф-
ровое имущество именно как объект авторских прав, поэтому его использова-
ние в отношении вещных прав является спорным.

Из вышеизложенного видно, что в доктрине гражданского права нет одно-
значной позиции по точному определению цифрового имущества. Такое оби-
лие понятийного аппарата приводит к проблемам правоприменения и порож-
дает правовую неопределенность.

Таким образом, из числа рассмотренных дефиниций, можно сделать вы-
вод, что термин «цифровое имущество» наиболее применим для внедрения 
в легальный оборот. В свою очередь, понятие «цифровой актив» является 
самостоя тельным и относится к экономическим активам, таким как токены, 
криптовалюты. Виртуальная собственность и виртуальное имущество одина-
ковы, и их следует рассматривать только в качестве одного из видов цифрового 
имущества, то есть данные понятия являются более узкими. 

Основное исследование

Для точного понимания рассматриваемого явления выделим признаки 
цифрового имущества, основываясь на вышеназванных определениях.

1. Цифровое имущество не существует в физическом смысле. Все ав-
торы склонны утверждать, что цифровое имущество не представляет собой 
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овеществ ленный результат человеческой деятельности. Так, В. С. Левинзон 
и Р. К. Митин утверждают, что данный признак является ключевым отличием 
от других объектов гражданских прав в силу его существования лишь в электрон-
ной среде [6, c. 40]. 

2. Цифровое имущество имеет экономическую ценность. А. А. Карцхия 
отмечает, что «цифровое имущество обладает потенциальной или действи-
тельной экономической ценностью, а также экономическим содержанием» 
[5, c. 24]. То есть к цифровому имуществу можно отнести только те объекты 
виртуального мира, которые подлежат оценке; значит, объекты, не имеющие 
ценности, уже не являются цифровым имуществом. Данная точка зрения хотя 
и логична, но в современных реалиях весьма спорна, так как вполне возмож-
но, что изначально виртуальный объект не подлежит оценке по ряду причин: 
например, разработчики не предусмотрели технологической возможности, 
а через некоторое время такой инструмент появляется. 

3. Цифровое имущество подлежит активному обороту. При этом актив-
ный оборот может носить как экономический, так и культурный характер. На-
пример, аккаунт в социальной сети может не иметь денежной оценки, но быть 
ценен в духовном смысле для конкретного лица. Причем эти правила могут 
быть как технического характера и заложены в программный код, так и юриди-
ческого характера, то есть закреплены в соглашении с конечным пользователем 
(пользовательское соглашение).

4. Доступ к цифровому имуществу возможен только через специальное 
устройство. М. А. Рожкова отмечает, что цифровое имущество не просто 
нематериальный объект, а доступ к нему возможен только в виртуальном 
пространстве4. То есть данный объект находится в киберпространстве, под ко-
торым понимается «искусственно создаваемая программно-аппаратными 
средствами объемная область — „пространство“ для размещения объектов 
и действий виртуальной реальности» [3, c. 196]. А доступ к киберпространству 
осуществляется за счет консоли, персонального компьютера или мобильного 
устройства, напрямую человек не может влиять на процессы, которые происхо-
дят в виртуальном пространстве. 

5. Цифровое имущество имеет индивидуальную определенность. Подразу-
мевается, что есть объекты, которые имеют индивидуальный цифровой код 
и могут быть уникальными, в единичных экземплярах или наоборот: объекты 
по своим характеристикам одинаковы, но при этом имеют разные коды. 

Систематизировав рассмотренные признаки, можно сделать вывод, что 
все авторы считают основным признаком цифрового имущества его нематериаль-
ный характер, то есть то, что он существует только в киберпространстве. Такие 
авторы, как М. А. Рожкова, А. А. Карцхия, В. С. Левинзон и другие склонны 
утверждать, что цифровое имущество подлежит оценке и имеет эконо мическую 

4  Рожкова М. А. Цифровые активы и виртуальное имущество: как соотносится виртуальное 
с цифровым // Закон.ру. 2018. 13 июня. URL: https://zakon.ru/blog/2018/06/13/cifrovye_
aktivy_i_virtualnoe_imuschestvo_kak_sootnosit (дата обращения: 05.08.2024).
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ценность. Исходя из проведенного анализа признаков цифрового имущества, 
можно признать следующие характерные признаки: отсутствие физической 
оболочки и доступ через специальное устройство, а также цифро вое имущество 
должно подлежать обороту, то есть возможности или праву отчуждения. По мне-
нию автора статьи, следует выделить еще один признак: цифровое имущество 
удовлетворяет потребности пользователя. Подразумевается, что приобретение 
или отчуждение объектов, относимых к цифровому имуществу, каким-либо 
образом удовлетворяет личные интересы, при этом не обязательно в экономиче-
ском, но и в духовном смысле, без такого признака правовая охрана цифрового 
имущества будет нецелесообразна. 

Результаты исследования

Рассмотренный материал позволяет сделать следующие выводы:
1. Термин «цифровое имущество» является наиболее емким при опреде-

лении всей терминологической совокупности описания цифровых объектов, 
его следует понимать как совокупность объектов кибернетического простран-
ства, находящихся в активном обороте, удовлетворяющих интересы пользова-
теля, доступ к которым возможен через специальное устройство. 

2. Признаки цифрового имущества:
– цифровое имущество не существует в реальности, оно находится в кибер-

пространстве, и доступ к нему возможен только через специальное устройство; 
– цифровое имущество является оборотоспособным объектом и обладает 

возможностью отчуждения;
– цифровое имущество удовлетворяет экономические и (или) духовные 

интересы пользователя.
3. Соотношение понятий «цифровое право» и «цифровое имущество» 

[10, c. 125] заключается в том, что цифровое право, выступая обязательствен-
ным правом, возникает на определенный объект, то есть на цифровое имущест-
во, а цифровое имущество, в свою очередь, является конкретным объектом, 
находящимся в цифровой среде. 
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